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Comisia de Etica si Integritate a Academicd (C.E.I.A.) din Universitatea
Politehnica din Bucuresti, a fost recorganizatd in conformitate cu prevederile
Legii Educatiei Nationale nr.1/2011 si ale CARTEI U.PB, in anul 2012,
corespunzator inceperii unei noi Jegislaturi. Componenta comisiei a fost stabilita
in baza hotarérii Senatului U.P.B. in sedinta din 23.07.2012 si a deciziei
Rectorului U.P.B. nr. 396/23.07.2012.

in prima parte a activitatii sale din anul 2012, C.E.LA. a dezbitut in mai
multe sedinte extraordinare propunerea pentru noul , Regulament de organizare
si functionare a comisie de eticd §i integritate academica din U.P.B.”, care dupa
discutare si completare a fost aprobat de citre Senatul U.P.B. si constituie
impreund cu prevederile Codului de Eticd si Deontologie Profesionala
Universitard si Carta Universitatii Politehnica din Bucuresti, documentele pe
baza cérora isi desfasoara activitatea C.E.I.A.

In perioada din anul 2012, care a urmat acestei activititi de organizare,
C.E.ILA. din U.P.B. a analizat un numar de patru situatii cu posibile abateri de la
etica universitara pe care le raportdm mai jos. Mentionam ca in acestd raportare
nu sunt incluse informatii 1dentificatoare, in conformitate cu prevederile cap.Ili,
art.3, din Regulamentul C.E.LLA., in care se stipuleaza referitor la activitatile
comisiei, ¢d aceasta Intocmeste un raport anual cu privire la situatia U.P.B., din
perspectiva respectdrii principiilor si prevederilor Codulu de Eticid si
Deontologie Profesionalid Universitard. Raportul se inainteaza conducerii U.P.B.
si consituie un document public. Raportul nu contine informatii identificatoare
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referitoare la cazurile nedemostrate, sesizérile sau reclamtiile respinse sau
abaterile sanctionate cu avertisment Scris.

Unul dintre cazurile analizate de C.E.LLA. a aparut in urma sesizarii
facute de un cadru didactic din U.P.B. referitor la deficiente in comportarea
profesionala si eticd a unui doctorand care a publicat o lucrare conceputs,
redactatd si trimisd spre publicare fard acordul coautorilor. De asemenea, a
publicat ca unic autor o aitd lucrare desi rezultatele proveneau din munca unui
colectiv de cercetare in care fusese inclus ca doctorand. In urma analizei,
C.E.1.A. a retinut ca abateri de la etica cercetirn stiintifice in sarcina persoanei
impotriva careia s-a facut sesizarea, faptul ca a publicat un articol in care este
nominalizat un coautor fardr acordul acestuia, precum si regimul defectuos in
care a facut referiri la sursele bibliografice. In sedinta extraordinari din data de
03.12.2012 C.EI.A. a hotdrat sanctionarea persoanei impotriva cireia s-a ficut
sesizarea cu ‘“Avertisment scris”, conform art.24, lit a), din Regulamentul
C.E.l.A. Hotarédrea a fost comunicatd celui in cauzd i acesta a apreciat ci
masura luata va fi un indreptar pentru activitatea sa in viitor.

O altd situatic analizatd de C.E.LLA. a fost initiatd de o sesizare facuta de
un cadru didactic din U.P.B. referitoare la faptul ca un alt cadru didactic din
U.P.B. a transpus intr-o lucrare stiintificd publicatd In nume propriu date
stiintifice publicate anterior de un colectiv avand coautor si persoana care a
facut sesizarea. in urma analizei efectuate C.E.L.A. a retinut ca abatere de la
etica cercetaril stiintifice in sarcina persoanel impotriva cireia s-a facut
sesizarea faptul c@ a preluat intr-o lucrare publicatd idei si pasaje de text din
lucrari anterioare fard precizirile necesare, a generat confuzie asupra aspectelor
originale si a citat defectuos surse bibliografice. In sedinta extraordinard din
data de 03.12.2012 C.E.ILA. a hotdrat sanctionarea persoanei impotriva careia
s-a facut sesizarea, cu “Avertisment scris”, conform art.24, lit a), din
Regulamentul C.E.1.A. Hotararea a fost comunicatd persoanei in cauzi care si-a
declarat intenfia de inaintare a unei contestafii in conformitate cu art.31 din
Regulamentu] C.ELA. .

Alte doud cazuri analizate de comisie care sunt asemdndtoare si le
prezentdm Impreund, se referd la sesizdri venite din partea U.E.F.L.S.C.D.IL,
referitoare la douad proiecte de cercetare in care colectivul din U.P.B. este
partener in cadrul unui consortiu intre mai multe unitdti de cercetare. Ca urmare
a investigafillor din cadrul CE.LA. a rezultat ca partea reprezentand
contributiile echipei din U.P.B., in fiecare caz, la conceperea i scrierea cererii
de finantare nu face parte din obiectivul notificdrii Consiliului National de
Etici. In consecinta, hotaririle C.E.LA. luate in sedinta din 03.12.2012,
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stabilesc ca echipele de cercetare din U.P.B. nu se fac vinovate de incalcarea
normelor de etica si integritate academica in elaborarea proiectelor de cercetare.

Desi sesizirile analizate de Comisia de Etica si Integritate Academicd a
U.P.B. nu sunt, din fericire, numeroase si nu oferd o baza statistica de analiza
credem cd nu este posibil sd fie o simpid coincidentd faptul ca toate aceste
sesizari se referd la aceleasi domeniu -~ cercetare stiintificd (elaborare proiecte,
valorificare prin publicarea rezultatelor, evaluarea stiintificd a personalului
didactic si a doctoranzilor).

Este evident ca reglementarile adoptate in ultimii ani, prin organisme
centrale de cercetare si invatamant superior privind obligativitatea aparutd, de
publicare a rezultatelor stiintifice, a condus la o crestere a numdrului de lucriri,
cu aproximativ 20-30% fata de anul 2007. Pana in prezent nu a fost facuta insa
o analizd complexa care si puna in evidenta castigul real de calitate in domeniul
stiintific dar si eventualele fenomene daunitoare privind cresterea spiritului
individualist, abateri etice manifestate prin diminuarea spiritului de colegialitate
sau chiar nerespectarea proprietatii intelectuale.

Consideram cd in univeristate, cercetarea stiintifica este “cea mai
eficientd forma de invatdmant” si trebuie subsumatd rolului de educatie, de
formare etica a specialistilor. Credem ca este necesar ca Senatul U.P.B. sa
dezbatd pe larg, in toatd complexitatea ei, inclusiv din punctul de vedere al
autonomiei universitare, problema reglementérilor dedicate cresterti numarului
de publicatii stiintifice. In acesta actiune trebuie si se puna accentul pe calitate
atdat sub aspect stiintific, ct si etic.

Comisia de Etica si Integritate Academica din U.P.B. oferd intreaga sa
disponibilitate pentru a colabora la efectuarea, cidt mai urgent, a unei astfel de
analiza.

Presedintele Comisiei de Etica si Integritate Academica din U.P.B.
Prof.dr.ing.Sorin ROSCA
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